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1. Introduccion: La recepcion del aristotelismo en Occidente

* Hasta el siglo XIII, predominio absoluto del pensamiento platénico en Europa, por influencia
sobre todo de S. Agustin, las escuelas agustinianas y el Pseudo-Dionisio Areopagita. El
desconocimiento de la obra de Aristételes era practicamente total. S6lo se conocian partes de
la Logica por los comentarios de Boecio (V-VI), pero nada de la Fisica, la Metafisica, su
antropologia y teologia.

* En el s. XIlI, Aristételes se pone de moda y abundan sus traducciones y comentarios, a pesar
de la resistencia que oponen la jerarquia catdlica y los platénicos. No obstante, Tomas de
Aquino intentd asimilarlo y construir un sistema que armonizara cristianismo y aristotelismo.

» Cobro fuerza el averroismo latino, corriente intelectual que reclamaba la autonomia de la
razoén frente a la fe.

* Durante sus conquistas, los arabes tomaron contacto con los ultimos reductos de la cultura
griega en Siria, donde algunos intelectuales cristianos habian traducido al sirio textos originales
de filésofos griegos. Tanto del sirio como del griego, se traducen al arabe obras originales y
comentarios de Aristételes, surgiendo una especie de filosofia arabe-aristotélica con claros
residuos platénico. Avicena (s. X) fue el maximo representante de este aristotelismo arabe
platonizado.

 Averroes (XIl) escribe los primeros comentarios a obras de Aristételes sin adherencias
platénicas. Fue el primer ejemplo de aristotelismo puro.



* A través de los arabes se desperté en Occidente la curiosidad por el aristotelismo. En el s. XII
se traducen directamente del griego al latin las obras de Aristételes y también las obras y
comentarios de los fildsofos arabes.

2. El averroismo latino

+ S. XlllI: la universidad de Paris es el centro intelectual de Europa. Existia una gran
expectacion ante la llegada de la version integra de la obra aristotélica y los comentarios de
Averroes -aristotelismo puro-. Surgio asi el averroismo latino. Tesis:

a. El mundo es eterno (en evidente contradiccién con la doctrina creacionista
cristiana). Segun Aristételes, Dios es el motor inmévil que mueve eternamente
un mundo también eterno. Dios ni siquiera conoce el mundo (a diferencia del
demiurgo platonico).

b. El alma individual de cada hombre no es inmortal, sino corruptible y
perecedera. Solo el entendimiento, comun a todos los hombres, es inmortal. Y
negar la inmortalidad del alma supone tirar por tierra toda la doctrina cristiana
de la salvacion.

c. Existen dos verdades: la teolégica -fe- y la filosofica -razon-. De este
modo podian conciliarse tesis opuestas sobre el alma, p. €j.: una es verdad
desde la fe, y otra lo es desde la razon.

Los representantes de esta corriente fueron condenados por la jerarquia y expulsados de la
universidad de Paris (Sigerio de Brabante condenado a cadena perpetua).

3. El aristotelismo de Tomas de Aquino
Tomas rechazd, como es ldgico, las tres tesis averroistas:

a. Respecto a la eternidad del mundo, se movi6 entre dos aguas y sostuvo
que el sistema aristotélico no implicaba necesariamente la eternidad del mundo
ni el concepto cristiano de creacion excluia la posibilidad de que el mundo
fuera eterno: puede ser eterno y creado.

b. Respecto a la inmortalidad del alma, Aquino entendié que el
entendimiento inmortal del que Aristoteles hablé no es Unico para todos los
hombres, sino que se trataba de la facultad superior del alma, y ésta es
inmortal.

c. Y en cuanto a la doble verdad, resultaba innecesaria una vez solucionados
los problemas que planteaban las dos tesis anteriores. Pero la criticd por
considerarla inadmisible.

Aunque Tomas se distancio de los averroistas en sus tesis contrarias a la fe cristiana, mantuvo
una actitud favorable hacia la filosofia aristotélica.

» Estaba convencido de que la filosofia aristotélica era enteramente compatible con la fe
cristiana y que, ademas, ofrecia una interpretacion de la realidad aceptable por si mismay
valiosa, aunque en el fondo de su sistema permanezcan presupuestos platonicos
fundamentales.



4. Tesis fundamentales sobre la realidad y la naturaleza. Aquino asume muchas
tesis aristotélicas:

a. Teoria aristotélica del movimiento: se define el movimiento como «paso
de potencia a acto», siempre por la accidon de algo que ya esté en acto. Dos
tipos de movimiento: cambio sustancial -generacién y corrupcion- y cambio
accidental -cuantitativo, cualitativo y local-.

b. Composicion hilemoérfica de las sustancias naturales: todo objeto natural
esta compuesto de materia y forma.

c. Distincién entre sustancia y accidentes

d. Teoria de las cuatro causas: material, formal, eficiente y final (e
interpretacion teleoldgica de la naturaleza).

5. Doctrina teolégica de Santo Tomas

a. Tomas acepta la demostracion aristotélica de la existencia de Dios basandose en el
movimiento, entendido como paso de potencia a acto (12 via). Por tanto, Aquino parte del
conocimiento sobre el universo que nos proporciona la experiencia sensible, de lo contingente -
no de ideas inmutables o introspeccién, como en S. Agustin-.

b. Define a Dios con categorias aristotélicas: acto puro, sin ningun tipo de potencia. La
inmutabilidad se define en funcion del grado de actualidad, entendido el movimiento como paso
de potencia a acto. Dios ha de ser inmutable porque es acto sin potencia. Sera también
perfecto porque la imperfeccion se debe soélo al grado de potencialidad existente. Acepta
también la definicion aristotélica de Dios como puro acto de pensamiento.

c. Aquino corrige el aristotelismo en un punto: Aristételes sostenia que la vida y felicidad de
Dios consiste en conocerse a si mismo, y puesto que es autosuficiente no conoce nada fuera
de él. Aristoteles sostuvo que Dios no creé el mundo, sino que éste es eterno: Dios soélo es
el principio del origen del movimiento del universo y el fin hacia el que el mundo se orienta.
Pero Santo Tomas afirma que, de acuerdo con el cristianismo, Dios creé el mundo. Por tanto,
Dios conoce el mundo, y lo hace al tiempo que se conoce a si mismo. Acepta, pues, que la
actividad de Dios consiste en conocerse a si mismo.

6. Antropologia tomista

» Aquino acepta la concepcion hilemérfica del hombre, y la concepcion aristotélica del alma
como principio de vida, como forma y acto del cuerpo (contra el platonismo agustiniano, donde
cuerpo y alma son dos sustancias radicalmente distintas). Aquino afirma que el hombre
constituye una sustancia Unica, cuyos elementos fundamentales son el alma y el cuerpo.

» Como Aristételes negaba la inmortalidad del alma, Aquino se aleja de Aristoteles en este
punto y echa mano de platén, intentando una dificil sintesis entre platonismo y aristotelismo.

7. Etica



* Acepta el principio aristotélico de que el fin ultimo del hombre es la felicidad, y que la
felicidad perfecta consiste en al contemplacion, en la actividad intelectual. Esto le aleja del
agustinismo.

« Afirmar que la felicidad se halla en el conocimiento conlleva defender la primacia de la razén
sobre la voluntad, contra el voluntarismo agustiniano que defendia lo contrario: primacia de la
voluntad sobre la razon.

* Recoge Tomas la tesis de que las normas morales se basan en la naturaleza humana. Por

tanto, conocerla y saber sus objetivos y finalidades es el criterio clave para la formulacion de la

ley moral natural.  La sintesis aristotélico-platénica de TOMAS DE AQUINO

8. Limites de la razén y de la fe

Las discusiones sobre el tema de la doble verdad habian obligado a replantear las relaciones
entre fe y razén. La coherencia de la doctrina aristotélica del conocimiento puso de manifiesto
las flaquezas de la concepcion platénica y neoplaténica del conocimiento, porque:

* El objeto propio del conocimiento humano son las realidades inmateriales.

* El conocimiento que el alma tiene de si misma es mucho mas perfecto que el obtenido
de las cosas sensibles exteriores.

* El conocimiento de las realidades sensibles superiores se obtiene por elevacién progresiva
(dialéctica).

» Son sistemas que se desarrollan de arriba abajo, a partir del principio supremo (Bien, Uno),
hasta descender a las realidades inferiores.

La concepciodn aristotélica, por el contrario, afirma lo siguiente (en la version de Santo
Tomas):

* El origen de nuestro conocimiento esta en los datos que nos suministran nuestros sentidos
a partir de la experiencia sensible.

* Por tanto, el objeto adecuado para nuestro conocimiento no son las realidades
inmateriales, sino las sensibles.

» Aunque el entendimiento es inmaterial y conoce lo real, esta ligado a la experiencia sensible
porque es el entendimiento de un ser humano.

Consecuencias importantes:
* Por tanto, la filosofia ha de construirse de abajo arriba, a partir de experiencias sensitivas.

* Por tanto, el conocimiento que podamos alcanzar de Dios sera muy imperfecto, limitado
y analégico, a partir de comparaciones con otras realidades limitadas e imperfectas por
necesidad, cuyas causas y accidentes conocemos.

* El conocimiento natural acerca de Dios, del hombre y del universo tiene unos limites que
la razén no puede sobrepasar, y en los que flaquea cuando se aproxima a la frontera.

» La fe cristiana, no obstante, puede aportar nociones acerca de la naturaleza de Dios y
acerca del destino del hombre traspasando las fronteras de la razén. Son elementos
afadidos por revelacién a la razén humana, que no vienen a anularla sino a



perfeccionarla/orientarla, lo mismo que el orden sobrenatural no anula sino que perfecciona al
orden natural. No tienen por qué entrar en conflicto.

9. Contenidos de la razén y de la fe

* Fe y razoén tienen cada una elementos propios y diferenciadores, pero existen verdades
compartidas por las dos facultades. Por tanto, son dos conjuntos con una zona de
interseccion. Ej.: que el mundo es creado y el alma inmortal puede ser fundamentado
racionalmente y argumentado desde la fe.

m Interpretaciones sobre la existencia de contenidos comunes:

12. A veces, conviene que ciertas verdades racionales sean impuestas y conocidas mediante la
fe, porque muchos hombres no tendrian tiempo ni oportunidad, sin la ayuda de la fe, para
acceder a tales verdades.

22 Como la razén facilmente cae en el error, la fe nos proporciona una seguridad adicional en
aquellas verdades que nos haga dudar.

32. La existencia de verdades comunes a la fe y la razén pone de manifiesto que la distincion
entre ambas no puede hacerse por sus contenidos, sino por la forma de acceso a los
mismos: mientras la teologia toma sus contenidos de la fe, la filosofia accede a los suyos por
la razon.

10. ; Qué ayuda presta la razén a la fe?

Aunque las dos fuentes son auténomas e independientes, la razén presta una valiosa -
insustituible- ayuda a la fe, sobre todo a la hora de hacer de la teologia una ciencia:

 La razén aporta procedimientos para la organizacion sistematica y cientifica de los
conocimientos y afirmaciones;

 Aporta herramientas dialécticas, argumentativas y retoéricas, para refutar las afirmaciones
contrarias a la fe. Ej.: no puede demostrarse que el mundo hay sido creado, pero tampoco lo
contrario.

* Aporta datos cientificos y hallazgos teodricos utiles para el esclarecimiento de las ideas
menos firmes de la fe.

11. ¢ Como puede ser la fe una aliada de la razén?
Si la fe contiene verdades indudables comunes a la razon,

* la fe sirve a la razén de norma o criterio extrinseco de verdad o de objetividad. Si la
razoén llega a conclusiones totalmente contrarias a la fe, seguramente estara basada en
premisas falsas o habra algin paso erréneo en el razonamiento. La fe hace, pues, una
invitaciéon a corregir posibles errores.

* La fe es un criterio extrinseco porque tiene otra fuente de conocimiento distinta a la razén, y el
fildsofo no debe basarse en ella como norma.



* Por tanto, Aquino mantiene una actitud moderadamente optimista hacia la razén. Pero la
autonomia concedida a la razén es limitada. [¢ por ser un cristiano profundamente
creyente?]

Después de Santo Tomas, en el pensamiento cristiano han prevalecido sus opiniones sobre la
relacién fe-razén: autonomia de la razén como fuente de conocimiento e imposibilidad de un
conflicto real/definitivo entre ambas. Los conflictos han de atribuirse o a errores de la razén o
a una deficiente interpretacion de los contenidos de la fe. Aquino afirmé expresamente que los
errores no se deben a la fe, sino a la razén (lo contrario hubiera significado el cese inmediato),
pero en esto ha de verse un condicionamiento de la época. Pero la mayor parte de los tedlogos
de altura en los ultimos afos han partido del segundo supuesto: los conflictos proceden de una
deficiente interpretacion de la fe.

12. Cinco vias para demostrar la existencia de Dios

Santo Tomas, como creyente y fildsofo, buscd un fundamento racional a la existencia de Dios.
Plante6 dos cuestiones previas: a) ¢ Es necesario demostrarla?; b) ;es posible?

i) Hoy se daria por supuesta la necesidad de demostrarla, pues esta lejos de ser una idea
evidente y asumida por todos los pensadores. Pero en el contexto social y religioso de
Tomas, la opinion predominante sostenia que «el conocimiento de la existencia de Dios esta
imbuido de un modo natural en todos los hombres» (S. Juan Damasceno). Y la tradicion
agustiniana defendia que Dios esta en lo mas intimo del alma humana y es posible alcanzar el
conocimiento de su existencia a partir de la comprensién de la idea de Dios -argumento
ontolégico de S. Anselmo-.

- Tomas distinguid, ademas, dos tipos de verdades:

[a] las evidentes en si mismas y para nosotros, como las proposiciones cuya verdad resulta
indudable después de analizar los conceptos implicados, p.ej. «la linea recta es la distancia
mas corta entre dos puntos» o «el todo es mayor que las partes».

[b] las que, siendo evidentes en si mismas, no los son para nosotros, y a este grupo
pertenece la proposicion «Dios existe»: aunque es evidente en si misma -el concepto de Dios
implica su existencia-, no lo es para nosotros, pues carecemos de una comprension adecuada
de la naturaleza de Dios.

ii) Aquino piensa que es posible demostrar la existencia de Dios, y que el procedimiento
mas edecuado es partir de los seres que existen en el mundo natural hasta llegar a la causa
inicial que originoé el primero de todos los antecesores. Es una demostracion a
posteriori, pues se remonta del efecto a la causa anterior -a priori seria desde ir desde la
causa hasta el efecto-.

Con argumentos y elementos tomados de la filosofia anterior -platonismo, aristotelismo y otras
fuentes-, Aquino propuso cinco vias o procedimientos argumentativos para demostrar la
afirmacién «Dios existe». Todas tienen una estructura similar, en 4 pasos:

a) Constatar un hecho de experiencia -movimiento en la Naturaleza-.

b) Aplicar el principio de causalidad al hecho constatado -todo lo que se mueve es empujado
por algo-;

c) Insistencia en que es imposible una serie infinita de causas;



d) Afirmacion de la existencia de Dios -existe un primer motor, «a eso le llamamos Dios»,
etc.-.

12 via: [genuinamente aristotélica] Parte de la constatacion del movimiento en la naturaleza
para remontarse hasta la existencia de Dios como Motor inmovil.

2?2 via: Parte de que hay causas causadas para terminar en la existencia de una Causa
Incausada.

32 via: [inspirada en Avicena] Constata que existen seres contingentes -que existen pero
pueden dejar de hacerlo- y llega a la conclusién de que debe haber un Ser Necesario, que no
puede no existir, necesario por si.

42 via: [de inspiracion platonica] Parte de que hay seres con diversos grados de perfeccion,
para concluir afirmando que ha de haber un Ser Sumamente Perfecto.

52 via: Constata el orden que podemos descubrir en el mundo natural y termina atribuyéndolo
a la existencia de una Inteligencia Ordenadora.

13. Aspectos fundamentales de la antropologia tomista
Hemos visto ya algunas de sus afirmaciones mas importantes:

a) El entendimiento es inmaterial, y también el alma. Por su inmaterialidad, su objeto es toda
la realidad en conjunto, sin limitacion alguna.

b) Pero en el hombre, el entendimiento esta estrechamente vinculado a un cuerpo material con
determinados érganos sensoriales. Existe, pues, una unién sustancial entre cuerpo y alma -
influjo de la teoria hilembrfica aristotélica-. Por eso el objeto mas adecuado del entendimiento
humano no es el ser de todo lo real en su conjunto, sino el ser de las realidades materiales
sensibles.

c) La atadura del entendimiento humano a 6rganos sensoriales implica que el conocimiento
intelectual comienza con el conocimiento sensible y no puede ejercerse si falta éste.

14. El conocimiento intelectual

Si el entendimiento forma conceptos a partir de la experiencia sensible, cémo se da el paso
de las representaciones sensibles a los conceptos que maneja el entendimiento, de
caracteristicas tan diferentes? Respuestas:

*. Los conceptos son universales. La definicion «el hombre es un animal inteligente y libre»
no se refiere a ningin hombre concreto, pero es valida para todos los seres humanos. Por
tanto, el concepto «khombre», como todos los conceptos, es universal.

«. Pero nuestras percepciones sensibles no son universales, pues nadie ha visto jamas a
«el hombre» ni al «arbol». Existen hombres y arboles concretos, pero no «el hombre» ni «el
arbol». Los sentidos s6lo nos muestran objetos individuales.

Por tanto, el problema de la formacién de conceptos es como pasar de la individualidad de las
percepciones sensibles a la universalidad de los conceptos. La Unica salida posible es admitir
que el entendimiento tiene la capacidad de extraer conceptos a partir de los datos



suministrados por el conocimiento sensible. A esto se le llama capacidad abstractiva,
abstracciéon. Admitir que el conocimiento comienza por los datos sensibles supone reconocer
la necesidad de la capacidad de abstraccion. Pero las diferencias surgen en el modo de
explicar la abstraccion:

a. Para Aquino, el entendimiento tiene una doble capacidad: i) la capacidad de
universalizar -capacidad abstractiva-, para convertir en universales las representaciones
sensibles particulares; y ii) la capacidad de conocer universalmente, como resultado de
generalizar los datos extraidos de la experiencia sensible. A estas dos capacidades les llama
entendimiento agente y entendimiento posible.

b. Las percepciones -inicio de todo el proceso de conocimiento- dejan en la
imaginacion/memoria una imagen o representacion particular (fantasmas, si la imaginacion es
fantasia). El entendimiento agente actua sobre tales imagenes/fantasmas abstrayendo, es
decir, despojandolas de sus elementos individuales y posibilitando asi la formacién de
conceptos universales.

c. Segun Aquino, el entendimiento conoce primaria y directamente el universal. Cuando el
entendimiento se concentra sobre cosas particulares, «le cuesta trabajo» prestar atencién a las
caracteristicas y peculiaridades que las diferencian. Tanta habilidad ha adquirido el
entendimiento humano para abstraer, que al ponerse a funcionar no puede dejar de
universalizar y prestar atencion sdlo a la esencia de las cosas. S6lo con mucho trabajo se
concentra sobre las diferencias particulares.

d. El principio de individuacioén. Si el entendimiento agente actua sobre las imagenes
particulares seleccionando los rasgos esenciales del individuo y eliminando las diferencias
particulares, entonces nos vemos obligados a pensar que capta sélo los rasgos comunes a
todos los individuos de una misma especie/clase -se trate de hombres, animales y objetos-. La
cuestion ahora: ,como una esencia comun a todos los individuos se multiplica e individualiza
en cada ejemplar de la especie? Si todos tenemos la misma esencia -hombre-, {qué nos
hace ser diferentes y peculiares? La respuesta de Aquino: es la materia concreta, distinta
en cada miembro de la especie; no la materia «general»/indiferenciada -el sustrato bioldgico
comun-, sino la materia concreta de cada individuo.

15. La estructura de la realidad

* A pesar de todos los elementos tomados de Aristételes por Santo Tomas, algunos pilares
fundamentales de su sistema metafisico proceden de Platon y de una reinterpretacion del
concepto cristiano de creacion -entendida como participacion [Plotino: todos los seres derivan
del Uno por participacion]-.

 La doctrina cristiana de la creacién subraya la diferencia radical que existe entre Dios y
los seres creados por él. Mientras Dios es necesario, los demas seres son contingentes:
existen, pero podrian no existir.

» Santo Tomas se dio cuenta de una distincion filosofica importante: esencia y existencia no
tienen por qué estar relacionadas. Una cosa es la esencia de hombre -animal racional- y otra
su existencia: exista o deje de existir, x<hombre» seguira siendo animal racional [?]. La
distincion entre esencia y existencia fue un elemento fundamental del sistema tomista.

16. Contingencia como mezcla de esencia y existencia



* Filésofos cristianos y neoplaténicos habian insistido mucho en qué cosas distinguen mejor a
Dios de los demas objetos del universo:

* Neoplaténicos: El Uno se caracteriza por su absoluta simplicidad, mientras que las demas
realidades son compuestas.

* Cristianos y tradicion agustiniana: todas las realidades excepto Dios estdn compuestas de
materia y forma.

» Santo Tomas: no acepta que todas las cosas estén compuestas de materia y forma, porque
admite la existencia de formas inmateriales. Por eso matiza mas: lo que distingue a las
realidades creadas es la composiciéon de esencia y existencia. Esto significa que su
existencia es contingente porque entre los rasgos de su esencia no entra la existencia. Sélo en
un ser necesario -que no puede dejar de existir- esencia y existencia se identifican.

17. La existencia como «acto de ser»

* En la terminologia aristotélica, la existencia pone en acto la capacidad de existir
contenida en la esencia -mera potencia-. Es decir: la existencia queda caracterizada como
acto de la esencia -puesta en acto de la esencia-.

» Pero a cada esencia corresponde un tipo de existencia diferente: existir para un ser vivo
es vivir, para un animal sentir; para un ser con entendimiento, entender. Por consiguiente, no
todas las cosas existen del mismo modo. Seria mas adecuado hablar de composicién de
esencia y ser: ser y acto de ser.

* El «acto de ser» se despliega en diferentes niveles de perfeccién, segun la esencia de
que se trate: sera mas perfecto en un entendimiento que en un animal, en una planta mas que
en una piedra. La perfeccion en cada caso depende de lo que su esencia contenga en
potencia.

* Dios no tiene limitacion alguna; su esencia incluye toda perfeccion posible: su esencia es su
ser. Ser y esencia se identifican.

18. Acto de ser y participacion

* A diferencia de Dios, los seres creados se componen de esencia y ser. Participan del ser en
diversos grados, segun las respectivas esencias. Y en esto recurre al concepto cristiano de
participacion. Por tanto, la inspiracion mas profunda de su pensamiento no es aristotélica,
sino platénica/neoplaténica.

19. Una ética finalista de raiz natural
«. De Aristételes incorpora Santo Tomas las siguientes tesis:
a. La felicidad es el fin ultimo del hombre.

b. El conocimiento de la naturaleza humana nos proporciona un conjunto de normas
morales que constituyen la ley natural.



». Muchos griegos -sofistas, epicureos, etc.- habian reflexionado ya sobre la naturaleza
humana como fuente de normas de conducta, y pusieron de manifiesto las dos grandes
orientaciones posibles del problema:

(m) Concepcidon mecanicista: Si nos preguntamos qué es
lo que impulsa a los hombres a actuar como lo hacen -
sofistas, Epicuro-, probablemente coincidamos en que se trata
de conseguir el mayor placer posible y alejarnos del dolor.

Desarrollamos asi una ética de méviles, buscando respuesta
a como la naturaleza nos impulsa a actuar del modo que lo
hacemos, e indagando las causas, factores y acontecimientos
que condicionan nuestra actuacion.

(m ) Concepciodn finalista: La referencia a la naturaleza como
fuente de normas puede hacerse también preguntandonos
cudl es el fin a cuyo cumplimiento tiende todo ser humano
-como hicieron Platon y Aristoteles-. Indagamos en este caso
no las causas del comportamiento humano, sino en qué
consisten el perfeccionamiento y la plenitud humanas.

En este segundo caso desarrollamos una ética de los fines,
una ética centrada en la perfeccion o cumplimiento de las
exigencias de la naturaleza humana.

* A esta concepcion finalista/teleolégica de la naturaleza humana se adhiere Santo
Tomas.

20. Existencia de la ley natural

» Siguiendo la concepcion teleoldgica de Aristételes, Aquino afirma que el hombre, igual que
los demas animales, experimenta ciertas tendencias enraizadas en su naturaleza. No se
trata de pulsiones irresistibles, sino de orientaciones espontaneas de la conducta hacia una
finalidad concreta.

* La tendencia hacia fines es comin a hombres y animales. Pero el hombre tiene una
racionalidad propia y diferente a la del resto de los animales. Sélo él puede conocer sus
propias tendencias y deducir de ellas ciertas normas de conducta que lo aproximen cada
vez mas al fin perseguido.

* Queda asi demostrada la existencia de la ley natural: Como ser racional, el hombre puede
establecer ciertas normas de conducta teniendo en cuenta las exigencias de su propia
naturaleza.

21. Contenido de la ley natural

» Se deduce del repertorio de tendencias naturales del hombre. Existen tres tipos de
tendencias:

a. En tanto que sustancia, el hombre tiende a conservar su propia
existencia. La conservacion del individuo y de la especie es un deber moral.



b. En tanto que animal, el hombre tiende a procrear. De aqui pueden
derivarse algunas normas de conducta relacionadas con el cuidado y
proteccion de los hijos.

c. En cuanto racional, el hombre tiende a conocer la verdad y a vivir en
sociedad. Puesto que la vida en sociedad supone organizar la convivencia de
manera que nos permita a cada uno alcanzar nuestros fines, las exigencias de
verdad y justicia deben respetarse siempre, para que el grupo humano no
degenere en manada, rebafio u horda.

* Pero las exigencias asi obtenidas tienen un caracter demasiado general y abstracto. Es
preciso un esfuerzo de concrecion ulterior, para que los principios generales se transformen
en normas concretas realizables en la practica. Por ejemplo: Si la ley natural exige respetar la
vida ajena, ¢,qué hacer en caso de guerra o ataque personal? jhay circunstancias donde las
exigencias naturales pierden su valor? Si una familiar no puede garantizar comida, educacion y
acogida a un nuevo hijo, ¢ es licito interrumpir el embarazo?

22. Propiedades de la ley natural

* Si verdaderamente la ley natural se deduce de nuestras tendencias naturales, su
contenido ha de ser evidente, universal e inmutable. No serviria para orientar la conducta de
todos los seres humanos si sus mandatos no son asequibles facilmente a todos los hombres,
sin necesidad de un sofisticado proceso educativo.

« Si realmente es un reflejo de la naturaleza humana, los hombres de todas las culturas,
paises, razas y religiones deberian reconocer los mandatos derivados de ella.

* Si su contenido se deriva directamente de lo mas auténtico esencial de la naturaleza
humana, en nada deberia haber cambiado su contenido a lo largo de la historia. Debe
permanecer constante a pesar de los cambios histéricos.

23. Ley natural y ley positiva

Ley positiva es la que se halla escrita en los codigos y reglamentos aceptados por un grupo
social, con caracter vinculante. Relaciones entre ley natural y ley positiva:

a. La existencia de la ley positiva es una exigencia de la ley natural
misma. Si la ley natural impone la vida en sociedad, ésta sélo es posible
cuando existe un sistema legal que regule la convivencia y permita solucionar
pacificamente los conflictos. Por tanto, la ley positiva no puede entenderse
siempre como una imposicion de los mas fuertes o un capricho de
magistrados: es condicién de posibilidad para la vida en sociedad.

b. La ley positiva constituye una prolongacioén de la ley natural: deberia
concretar las normas morales y los grandes principios naturales para saber a
qué atenerse exactamente en la convivencia social, por ejemplo.

c. La ley positiva no debe ir nunca contra las exigencias de la ley natural.
La legislacion de un pais o comunidad humana nunca debe saltarse los limites
marcados por la ley natural, si queremos que sea justa. Una legislacién no
puede fundamentarse sobre la violacion continua de los derechos y exigencias
naturales.



* Por tanto, el mundo del derecho y el ambito de la moral estan estrechamente
relacionados en la filosofia de Santo Tomas, y se articulan en torno a la idea de justicia.
La justicia consiste en «dar a cada uno lo suyo»; es una exigencia ética y natural al mismo
tiempo, y sobre ella debe fundamentarse el derecho.

24, La ley natural y el orden del universo

* La ley natural que debe guiar la conducta humana refleja también el orden general que existe
en el universo. Santo Tomas atribuye a Dios la causa de que exista un orden semejante, y a
esto le llama ley eterna -tomado de S. Agustin y Heraclito-.

* La ley eterna es «la razén de la sabiduria divina en tanto que rectora de todos los actos
y movimientos». Pero mientras esta ley eterna se concreta en leyes fisicas y mecanicistas
para los objetos y seres del universo, en el caso del ser humano deja espacio para que
actue libremente con la ayuda de su razén. Por tanto, no son las leyes fisicas sino la ley
moral libremente asumida lo que guia la conducta del ser humano racional y libre. La ley
natural no seria mas que un reflejo de una ley eterna mas amplia [fundamentos teolégico-
religiosos del sistema tomistal].

Observaciones finales: El concepto de /ey natural ha tenido enorme aceptacion entre
intelectuales y fildsofos morales. La llustracion lo recogid, aunque desponjandolo de sus
elementos teoldgicos. Hoy sigue constituyendo el eje fundamental que explica los
pronunciamientos de la jerarquia catdlica en cuestiones de moral, teologia y sociedad. Pero ha
sufrido duros ataques por parte del historicismo [Ortega y Gasset: e/ hombre no tiene
naturaleza, tiene historial y del existencialismo [J.P. Sartre: el hombre no tiene naturaleza, es
libertad]. Hoy se ven numerosos elementos aprovechables en el concepto de ley natural, para
combatir particularismos y nacionalismos beligerantes, y se ha puesto de moda con las
corrientes de inspiracién ecologista, aunque reinterpretado y maquillado.

NOMINALISMO Y CRISIS DE LA ESCOLASTICA

1. Introduccién
* Llegamos ahora a un periodo critico de la historia de la filosofia: el siglo XIV:

a. Los filosofos de este periodo -Escoto, Ockham- critican los
fundamentos de toda la filosofia anterior.

b. Supone el desmoronamiento de las estructuras sociales, politicas y
religiosas medievales -la colaboracion entre poder politico y autoridad
religiosa se deteriora definitivamente y el imperio se divide en multitud de
estados/principados que reclaman su soberania; los obispos reunidos en
concilio pretenden tener una autoridad mayor que la atribuida a la persona del

papa...

c. Caen por tierra las grandes sintesis filoséfico-cristianas de raiz griega y
se desarrollan las ideas e interpretaciones que llevaran, en ultimo término,
a la modernidad.

* Las dos grandes figuras del XIV:



— Duns Escoto: Escocés, 1266; franciscano; estudiéo en Cambridge, Oxford y
Paris; murié a los 40 afos (1308) y tuvo fama de ser extraordinariamente
agudo, critico y sutil (Doctor Subtilis)-.

— Guillermo de Ockham: Nacio6 a finales del XIlII, franciscano. Estudio en
Oxford y condenaron algunas de sus doctrinas; fue procesado por sus criticas
radicales contra el papado y su defensa radical de la pobreza franciscana. El
papa le excomulgd en 1328. Murié en 1349, no sabemos si reconciliado o no
con la Iglesia.

2. Tesis fundamentales defendidas por Escoto

a. Empenio por crear un sistema filosofico sélido y coherente,
explicativamente util en todos los campos de la realidad. Como Santo Tomas,
se inspird en Aristoételes e intentd asimilar lo mas aceptable de su
pensamiento. Pero, por ser franciscano, tuvo mayor influencia de la tradicién
agustiniana -aceptada mayoritariamente por los franciscanos en el s. XIlI- que
Tomas.

b. Respecto al conocimiento de los objetos concretos del universo, acepto
de Arist. que conocemos la verdad y captamos las esencias universales de los
seres naturales mediante la abstraccién. El conocimiento consiste en un
proceso de abstraccion apd los estimulos sensibles -igual que Tomas-, pero el
entendimiento si puede conocer directamente las cosas
particulares/individuales, mediante una intuicion directa/inmediata que
puede resultar algo confusa -contra Tomas-.

c. Libertad y voluntad prevalecen sobre el entendimiento. Inspirado en la
corriente agustiniana, Escoto opina que la voluntad se caracteriza por ser
libre para elegir, y esta libertad hace que sea superior y mas perfecta que el
entendimiento. Mientras el entendimiento no puede dejar de reconocer la
validez de un teorema matematico, la voluntad puede ir muchas veces contra
la razon y actuar libremente.

3. Criticismo y principales ideas filoséficas de Ockham

Ockham inaugura un nuevo estilo de hacer filosofia: ya no pretende construir un
sistema, como Escoto y los grandes filésofos anteriores. Emprende una
critica sistematica de todos los sistemas filosé6ficos anteriores:
platonismo, aristotelismo, agustinismo, tomismo y escotismo. Esta
actitud se conoce como criticismo.

« Criticismo: Consiste en una actitud de critica sistematica y razonada de las afirmaciones y
doctrinas filosoficas anteriores, mostrando sus errores, confusiones y falta de coherencia
I6gica. Sus herramientas de trabajo son la razén, la logica, el lenguaje y el analisis empirico o
tedrico. Reconoce, por tanto, la autonomia de la razén y de la filosofia frente a la fe, y no se
siente atado a ningunos prejuicios doctrinales -filosoficos o religiosos- anteriores. Semejante
actitud, caracteristica del s. XIV, fue favorecida por las circunstancias sociopoliticas
mencionadas en la introduccion.

* En esta época se va consolidando la filosofia como disciplina auténoma y se hace cada
vez mas critica: revisa sus presupuestos y conclusiones, desconfia de todos los sistemas



filosoficos anteriores y no duda en criticar las incoherencias de la fe. Muchos cristianos y
miembros de la jerarquia vieron en esta concepcion de la filosofia un serio peligro para la fe.
Como reaccion, se inclinaron por un misticismo religioso a menudo irracional directamente
enfrentado al criticismo filosoéfico.

4. La relacion entre fe y razon segun Ockham

Todavia era una cuestion pendiente en el XIV. El averroismo habia sostenido que pueden ser
contradictorias y Santo Tomas rechazo esa posibilidad, puesto que de hecho tienen contenidos
comunes. La ventaja de este plateamiento: teologia y filosofia pueden coordinarse, cabe un
estudio racional y filosofico de lo religioso y es posible una antropologia y una ética filosdfica
conformes a la fe y la moral cristianas.

a. Ockham elimina la zona de interseccion entre fe y razén, y las considera
fuentes de informacion distintas con contenidos también diferentes.
Numerosas verdades de fe que Aquino consideraba racionalmente
demostrables le parecen inconsistentes a Ockham, y las relega al ambito
«irracional» de los religioso.

b. Ockham niega que tanto los atributos -omnipotente, inmenso, justo,
perfecto, causa incausada...- como la existencia misma de Dios puedan ser
demostrados racionalmente: pertenecen al ambito de la fe. Para ello estudia
uno de los elementos fundamentales utilizados por Santo Tomas en las cinco
vias: el recurso al principio de causalidad.

c. Que los fendmenos obedecen a causas es innegable: todo efecto tiene una
causa. Pero esa afirmacion no basta para determinar cual es la causa en
cada caso. Sdlo la observacion detenida y rigurosa nos permite descubrir la
causa concreta de cada fenémeno [la leche se calienta, pero puede ser por
calor de butano, resistencia eléctrica, radiacion microondas, etc.].

d. Semejante interpretacion de la causalidad hace imposible una
demostracion de la existencia de Dios. Podemos estar seguros de que
existira una causa primera del universo, pero ello no nos autoriza a concluir
que se trate del Dios creador del que habla la fe cristiana (adelanta las teorias
empiristas sobre la causalidad de Hume y Kant, en parte).

e. Ni siquiera la existencia del alma puede ser demostrada
convincentemente por via racional.

5. El voluntarismo ockhamista

» St. Tomas sostenia que todos los mandamientos morales del cristianismo pueden ser
derivados de la ley natural y comprensibles racionalmente. Para Ockham, ningun
mandamiento es de ley natural. Si Dios hubiese querido, podria haber creado un mundo en el
que odiarle no fuese pecado sino virtud.

* Ockham pensaba que las leyes no derivan de la naturaleza ni son inmutables. Son
convencionales, fruto de una decision divina -no humana-. Dios pudo haber creado un mundo
donde el robo y el adulterio estuviesen permitidos.

». Ockham enfatiza, por encima de todo, la libertad y omnipotencia divinas: Intenta llevar
hasta sus ultimas consecuencias algunas de las mas claras afirmaciones del cristianismo:



«Creo en Dios todopoderoso». Lo interpreta entendiendo que la libertad no esta sometida a
regla, légica ni necesidad alguna.

«. El voluntarismo teologico es la aplicacion a Dios de la tesis que sostiene la primacia de la
voluntad y la libertad sobre el entendimiento, y que considera la libertad el elemento
fundamental de la naturaleza humana.

6. Nominalismo y principio de individuacion

El principio de individuacién, sobre el que tanto habia reflexionado Santo Tomas y cuya
solucion fue responsabilizar a la materia de las diferencias particulares, fue rechazado por
Ockham y considerado un falso problema.

* Se trata de un pseudoproblema originado por una confusién: el problema surge por
considerar que la misma esencia se halla multiplicada en cada individuo -Claudia Schiffer
comparte la misma esencia que Alfonso Guerra-. Esto le parece a Ockham un error
fundamental: la esencia de Schiffer es Unica, inconfundible e intransferible. Por tanto, no
hay una esencia multiplicada en diversos individuos; hay tantas esencias como
individuos. La esencia de cada individuo se identifica totalmente con él mismo y con nadie
mas. No hay, pues, principio de individuacién: hay individuos, y eso es todo.

7. Criticas de Ockham al excesivo racionalismo griego

* Ockham defendi6 hasta el extremo la omnipotencia y libertad de Dios frente a nuestros
estrechos encasillamientos racionales. Sus criticas a los sistemas filoséficos del XIIl eran
también un rechazo a las mas importantes ideas griegas que el Cristianismo habia asimilado:
identidad y comunidad de esencia, unidad dentro de la pluralidad, lo permanente como sustrato
de lo cambiante... y todo lo que garantizaba para los griegos la racionalidad, el orden y la
permanencia del universo.

» Ockham pensaba que la concepcion griega ponia en peligro la libertad y omnipotencia
divinas. Rechazo que las ideas verdaderas de las que hablaban platénicos, neoplaténicos y
agustinianos coincidiesen con los arquetipos o ejemplares divinos. Eliminadas las ideas
ejemplares, cae la nocion de «esencia» como algo consistente e inmutable. Con las demas
esencias, se esfuma también la esencia humana y la posibilidad de fundamentar una ley moral
natural.

» Ockham, a diferencia de los griegos, tiene la imagen de un universo donde s6lo hay
individuos, cuyo orden es gratuito y fruto de una voluntad divina caprichosa, que podia
haber creado otro mundo con un orden totalmente distinto. Para Ockham, el orden del universo
es puramente factico, contingente.

8. El nominalismo de Ockham

Ockham aporté el concepto de «nominalismo», segun el cual no existen conceptos
universales, sino sélo nombres universales (no existe el concepto universal «khombre»; sélo
la palabra que utilizamos para nombrar al conjunto de los hombres. Pero el interés fundamental
de Ockham no esta en negar que existan conceptos universales, sino en negar que éstos
tengan realidad extramental. No existe una esencia universal compartida por todos los
hombres; solo existen semejanzas entre unos hombres y otros, y en tales semejanzas esta el
Unico fundamento real de los conceptos universales.



9. Conocimiento intuitivo frente a conocimiento abstractivo

Ockham rechaza la teoria tomista del conocimiento, y afirma que el entendimiento tiene un
conocimiento directo e intuitivo de las realidades individuales. Resultan asi innecesarios
todos los pasos del complejo proceso de conocimiento en Aristételes y Santo Tomas:

[sensacion — imagen — entendimiento agente universalizando —
entendimiento posible conociendo el universal — entendimiento posible
volviéndose a la imagen].

Segun Ockham, el proceso es mucho mas sencillo: en cuanto los sentidos perciben un objeto
exterior, el entendimiento los conoce intuitivamente, sin mas complicacion.

* El conocimiento intuitivo es:
a. directo, inmediato: entre la captacion de un objeto por los sentidos y su
conocimiento por el entendimiento no existen mecanismos y operaciones
intermedias;

b. siempre es un conocimiento de algo que esta presente;

c. la validez de este conocimiento esta garantizada por la cosa conocida,
por ser el objeto exterior la causa de tal conocimiento;

d. permite al entendimiento afirmar la existencia de los objetos que
conoce;

e. alcanza el conocimiento intuitivo a las relaciones que existen entre los
objetos exteriores, no solo a los objetos aislados: detectamos las cualidades -
color, peso, masa, belleza- de los objetos al mismo tiempo que nos percatamos
de su presencia.

POR LO TANTO, la intuicién intelectual es el fundamento de nuestro conocimiento de las
realidades individuales y de las relaciones existentes entre ellas.
10. Naturaleza de los conceptos universales

Aparte del conocimiento intuitivo de los objetos individuales, el entendimiento posee un
conocimiento abstractivo (el que interviene cuando hacemos enunciados generales sobre
todos los individuos de una clase, especie o conjunto: fodos los cuervos son negros), y eso
explica que tengamos conceptos universales, surgidos espontaneamente en el proceso de
conocimiento.

* Los conceptos universales son signos de caracter lingliistico. Hay tres clases de signos
linguisticos:

a. sig. ling. PROFERIDOS: palabras habladas;
b. sig. ling. ESCRITOS: palabras escritas;
c. sig. ling. PENSADOS MENTALMENTE: conceptos o palabras mentales.

El rasgo comun a todos ellos es que pueden funcionar como cosas que significan. El término o
concepto «hombre» funciona en la conversaciéon como un signo linguistico que representa o



sustituye a los individuos que llamamos «hombres» -el signo supone/suplanta/ocupa el lugar de
las cosas en el discurso-.

* Mientras las palabras escritas y habladas son signos convencionales, los conceptos
son signos naturales: |la palabra «<hombre» puede ser tan buena para designar a los hombres
como man, homme, uomo. Sin embargo, el concepto de hombre no ha sido arbitrariamente
establecido y no puede ser sustituido por ningun otro para designar a los individuos humanos
(los conceptos se parecen a otros signos naturales como el llanto o la risa, para expresar
dolor o alegria).

». La conclusion es que el entendimiento posee una estructura lingiiistica que funciona
produciendo espontaneamente conceptos como signo de las cosas percibidas. Las
claves, pues, de la filosofia ockhamista son:

12. Una teoria de la realidad -ontologia- cuyo centro son las realidades
individuales.

22 Una légica del lenguaje, pues toda la interpretacion del conocimiento se
hace a partir de las estructuras linguisticas.

32. Un fundamento teoldégico en la omnipotencia divina como principio
supremo de su sistema filosofico.

11. La «navaja» de Ockham

+ Otra de las grandes aportaciones de Ockham a la filosofia es su llamado principio de
economia: no hay que multiplicar los entes sin necesidad, es decir: no ha de suponerse la
existencia de mas cosas que las estrictamente necesarias para explicar los hechos -criterio que
a partir de entonces y hasta hoy haran suyo los mejores cientificos-.

* Otros filésofos anteriores lo habian aplicado mas o menos explicitamente, rechazando
en sus explicaciones todos los elementos que puedieran resultar inutiles o superfluos. Pero es
un principio requerido por la sensatez y la razén mismas. Obliga a estudiar qué elementos son
estrictamente necesarios e imprescindibles en las explicaciones.

 Las cosas que parecieron estrictamente necesarias a Ockham fueron:

a. En la teologia, sélo aquellas entidades exigidas por los articulos
fundamentales de la fe.

b. En ciencia y filosofia, solo las realidades de las que tenemos conocimiento
intuitivo y las demas realidades cuya existencia puedan deducirse directamente
a partir de las conocidas por intuicion.

Esta «navaja» intelectual le sirvié para rechazar las multiples distinciones y sutilezas hechas
por Aquino y Escoto, por ejemplo el principio de individuacion, que ni es exigido por la fe ni
del cual tenemos conocimiento intuitivo. Del mismo modo pudo rechazar la distincion entre
entendimiento agente y pasivo, entre esencia y existencia, entre sustancia y accidentes, etc.

12. El nominalismo y la ciencia

» Aunque personalmente no contribuyé al progreso de la ciencia, las ideas de Ockham
fomentaron la investigaciéon empirica. De hecho, los grandes cientificos del XIV tuvieron
alguna u otra vinculacion con el movimiento nominalista.



* Al concebir el universo como un orden meramente factico y contingente, que podria
haber sido de cualquier otra manera y con leyes diferentes para regular fendbmenos y procesos,
fomento la idea de que es inutil deducir las leyes naturales a partir de principios
abstractos. Por consiguiente, sélo la observacién nos permitira conocer las leyes particulares
que intervienen en cada fendmeno o proceso.

» La concepcion ockhamista de la causalidad convencié a muchos investigadores de que las
causas de los hechos sélo pueden ser identificadas mediante observacién atenta.

» Concediendo tanta importancia a lo individual, el nominalismo favorecio la observacion
empirica de objetos, seres y fendmenos particulares.
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